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Formular zur Begutachtung 
Ausführlicher Projektantrag – Methodenzentrum 

 
 
 

1. Projektdaten 

Projektnummer RFN/VFR/GFR… 

Titel Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

Antragstellende Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

Begutachtungsdatum Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

 

2. Beurteilung 

 

Kriterium erfüllt? 

ja  
einge-
schränkt 

nein 
nicht zu 
beurteilen 

 

2.1 Theorie und Ziele 

2.1.1 Nachvollziehbarkeit des Problems (Problemaufriss)/Forschungsbedarf 
schlüssig abgeleitet 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.1.2 Projektziele werden klar formuliert  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.1.3 Aktualität der Thematik/Stand der Forschung aktuell  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.1.4 Ein oder mehrere Forschungsfragen formuliert.  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2 Methodik 

2.2.1 Hypothesen sind nachvollziehbar und operationalisierbar  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.2 Hypothesen sind operationalisiert (konkrete Messparameter; 
Beschreibung der Instrumente) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.3 Methodische Vorgehensweise ist nachvollziehbar (Fallzahlberechnung 
[bei qualitativen Studien: Annahmen über Sättigung bzw. 
Kontrastierung]; Stichproben; Verfahren; Messzeitpunkte; Ein- und 
Ausschlusskriterien; Samplestrategien; Annahme über Grund-
gesamtheit; Rekrutierung; Kontrollgruppen; Randomisierung; 
Selektionseffekte; Störvariablen) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 
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Kriterium erfüllt? 

ja  
einge-
schränkt 

nein 
nicht zu 
beurteilen 

2.2.4 Intervention/Programm ist ausreichend beschrieben (Kontrolle, Umfang, 
Setting) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.5 Auswertungsstrategie/-methoden (qualitativ und/oder quantitativ)  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.6 Qualität des Studiendesigns  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.7 Methoden zur Erreichung der Projektziele geeignet  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.8 Berücksichtigung von Diversität (Gender/Alter/Migration)  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.2.9 Mögliche unerwünschte Nebenwirkungen hinreichend reflektiert? (z. B. 
auf Verlauf oder Effekte der Reha) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.3 Arbeits- und Finanzplanung 

2.3.1 Arbeits- und Zeitplanung wird konkret beschrieben  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.3.2 Arbeitsplanung und Finanzierung stimmen überein  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.3.3 
 

Kalkulierte Mittel stehen im angemessenen Verhältnis zum Nutzen des 
Vorhabens  

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.4 Realisierbarkeit 

2.4.1 Ziele/erwartete Ergebnisse  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.4.2 Arbeits- und Zeitplanung  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.4.3 Finanzierungkalkulation  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.5 Datenschutz und Ethik 

2.5.1 Berücksichtigung der Belange des Datenschutzes  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 
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Kriterium erfüllt? 

ja  
einge-
schränkt 

nein 
nicht zu 
beurteilen 

2.5.2 Berücksichtigung forschungsethischer Belange (inkl. möglicher 
Interessenkonflikte) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.6 Praktische Umsetzung 

 Konzept zur praktischen Umsetzung der Ergebnisse ist beschrieben 
(Verwertbarkeit; Nutzen der Ergebnisse bzw. Produkte [Software, 
Datenbank, Leitfaden etc.]; Annahmen über Verwertbarkeit für die 
Routineversorgung) 

 ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.7 Forschungserfahrung (im Hintergrund) 

 Kompetente Leitung/Supervision/Kooperation ist gewährleistet  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

2.8 Dokumentation 

 Es gibt Überlegungen zur Publikation  ☐ ☐ ☐ ☐ 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

 

3. Zusammenfasende Bewertung 

 C 
nicht förderwürdig 

B 
bedingt 
förder-
würdig 

A 
förder- 
würdig 

Bemerkungen/Änderungs-
bedarfe 

1. Relevanz für die 
Rehabilitation 

nein 

☐ 
 

fraglich 

☐ 
 

ja 

☐ 
 

Klicken oder tippen 

Sie hier, um Text 

einzugeben. 
2. Inhaltliche Qualität: 
Fragestellung und Zielsetzung 

 

unzu-
reichend 

☐ 

 

mangel-
haft 

☐ 
 

akzeptabel 
 

☐ 
 

gut 
 

☐ 

 

hervor-
ragend 

☐ 
 

Klicken oder tippen 

Sie hier, um Text 

einzugeben. 

3. Methodische Qualität: 
Design, Operationalisierung, 
Stichprobe, Auswertung 

 

unzu-
reichend 

☐ 

 

mangel-
haft 

☐ 
 

akzeptabel 
 

☐ 
 

gut 
 

☐ 

 

hervor-
ragend 

☐ 
 

Klicken oder tippen Sie 

hier, um Text einzugeben. 

4. Durchführung/Machbarkeit: 
Umsetzungsreife, Zeitplan, 
Finanzrahmen, Datenschutz, 
Ethik 

 

unzu-
reichend 

☐ 

 

mangel-
haft 

☐ 
 

akzeptabel 
 

☐ 
 

gut 
 

☐ 

 

hervor-
ragend 

☐ 
 

Klicken oder tippen Sie 

hier, um Text einzugeben. 

 
4. Empfehlungen 

Förderung empfohlen, ggf. mit Auflagen unter 5. ☐ 

Vorlage eines überarbeiteten Projektantrags ☐ 

Ablehnung ☐ 
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Beratung durch Sekretariat/Geschäftsstelle ☐ 

Beratung durch Methodenzentrum ☐ 

 

 
 
5. Weitere Anmerkungen 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

 

 

Antragstellende erhalten nur die Abschnitte 1 bis 4 als Rückmeldung 

 
 
6. GutachterIn/Methodenzentrum 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

 
7. Interne Anmerkungen 

Klicken oder tippen Sie hier, um Text einzugeben. 

 


